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Oz

Bu c¢alismada, goriisme (miilakat) yoluyla ii¢lincii kusaktan elde
edilmis “Ahiska Siirgiinii” derlemesi, Gerard Genette’in anlatinin
soylemi isimli yapisal inceleme metodundaki “anlati zamani”
cercevesinde analiz edilmeye ¢alisilmistir. “Anlati Zamani” Genette’in
ilgili calismasinda “diizen” baghg1 altinda: ‘“anakroniler; erim,
kapsam; analepsisler; prolepsisler; akroniye dogru” hususlar1 ile
birlikte ele alinmakta ve agiklanmaktadir. Arastirmada, oOncelikle
Genette’in “anlati zaman1” kavrami okuyucuyu yormayacak sekilde
aciklanmaya, sonra ise “anakroniler, analepsisler ve prolepsisler”
bagliklar1 altinda uyguladigi metotlar “Ahiska Strglinii (1944)”
tizerine yapilan ve daha sonra yaziya dokiilen miilakat metnine
uygulanmaya caligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Anakroni, analepsis, anlatt zamani, anlatinin
sOylemi, yapisalcilik.

Abstract

In this study, the compilation of “Ahiska Siirglinii” (Exile of the
Meskhetian Turks) obtained from the third generation through
interview, has been tried to be analyzed within the framework of
“narrative time” in Gerard Genette’s structural analysis method named
Narrative Discourse. ‘“Narrative Time” is considered and explained
together with the issues of “anachronisms; erim, scope; analepsis;
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prolepsis; towards anachronism” in Genette’s related work under the
heading “order”. In this study, firstly, Genette’s concept of “narrative
time” was tried to be explained in a way that would not tire the reader,
and then the methods he applied under the headings of ‘““anachronies,
analepsis and prolepsis” were tried to be applied to the interview text
on “Ahiska Stirgiinii (1944)”, which was later written down.

Keywords: Anachrony, analepsis, narrative time, narrative discourse,
structuralism.

Giris

Kaynagini Ferdinand de Saussure’iin  Genel Dilbilim
Dersleri’nden alan daha sonra matematik, sanat ve edebiyat
alanlarinda yontem olarak gelistirilen yapisal inceleme
metotlari, esas olarak parca-biitiin iligkisi tizerine kuruludur.
Metin merkezli halkbilimi c¢alismalarinda da, kahraman
biyografisine getirilen ¢Oziimleme modelleriyle birlikte,
Vladimir Propp, Claude Levi-Strauss gibi isimlerin ¢éziimleme
yontemleri ile O6ne c¢ikan (Cobanoglu, 2019: 202-251) bu
kuramlarin amacim Cobanoglu (2019: 202) “halkbilimi tiirlerini
evrensel modellere ve formiillere indirgeyerek ortaya
koymaktir” seklinde agiklar. Yicel de (1999: 13) ilgili
calismasinda, yapisalciligin, felsefi, sanatsal ya da siyasi bir
ogreti olmadigini, tutarli bir ¢oziimleme yontemi olmayi
amacladigini ifade eder.

Bir baska calismada farkli cepheleriyle Finlandiya Savasi
(1808-09) derlemelerine  (Ingermark, 2016: 305-324)
uygulandigina sahit oldugumuz Genette’in (2011) Anlatinin
Soylemi  (Narrative Discourse) 1simli yapisal inceleme
metodunun ana hatlarindan bahsedecek olursak, oncelikle
hareket noktas1 olan “anlat1” (narrative) terimi lizerine getirdigi
tespitlere deginmek gerekir. Genette anlati sozcliginii,
tizerindeki muglakligi gidermek ig¢in iic cephesiyle ele alir.
Bunlardan ilki onun deyimiyle en yaygin kullanilan anlamidir
ve “...bir olay1 ya da olaylar dizisini anlatmay iistlenen sozlii
ya da yazili sdylemi ifade eder” (Genette, 2011: 13). Ikincisi ise
kuramcilar ve igerik analistgileri i¢in gegerli olan “anlati
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analizi” meselesidir ve bu “sdylemin konularini olusturan
gercek ya da diizmece olaylar dizisine ve bunlarin bir takim
baglanma, karsitlik, tekrar vb. iliskilerine géndermede bulunur”
(Genette, 2011: 13). Ote yandan “...kokeni bakimindan en eski
goriinen Tlglincli anlaminda ise yine bir olaya gondermede
bulunur fakat bu kez nakledilen olaya degil, birilerinin bir
seyleri nakletmesiyle meydana gelen olaya gondermedir bu...”
(Genette, 2011: 13). Iste anlatimin bu {igiincii anlam1 Genette’a
gore Platon’dan bugiline kadar anlati kuramimin tali bir
meseleymis gibi ilizerinde durmadigt Onemli bir konudur.
Ornegin Ulysses’in maceralarinin kah Homeros’un agzindan
kah Ulyesses’in agzindan aktarilmasi anlati kurami ig¢in
onemsiz bir ayrinti olarak goriilmiistiir. Halbuki “Ulysses’i
yalanci, anlattig1 seriivenleri diizmece olarak alirsak, bu
durumda anlatilama ediminin etkisi genisler, zira sadece
sOylemin varlig1 degil, aym1 zamanda nakletmekte oldugu
eylemlerin varligimin kurmacasi da ona dayalidir” (Genette,
2011: 14).

Gerard Genette’in metodu ise anlati teriminin en yaygin
anlamiyla, yani anlatinin sdylemiyle ilgilidir; bu da edebiyattaki
karsiligiyla metin demektir. Bu yontemin analizi, metin-olay
iliskisi, metin-yazar iliskisi gibi iliskilerin incelenmesini de
gerektirir ancak Genette’e gore analize en uygun olan anlatinin
sOylemi yani metindir. Bu ¢er¢evede semantik zorluklardan ve
karisikliklardan kaginmak i¢in Genette, gosterilen yani anlatisal
icerik (vaka ya da durum) i¢in “hikdye”, gosteren (bildirim,
eylem) yani metin icin “anlati”, eylem iiretimi i¢inse
“anlatilama” tanimlamalarina yer verir (Genette, 2011: 13-20).

Anlatinin Soylemi’nde “Anlati Zaman1”

Genette bu calismasinda, metodunu Marcel Proust'un 7 ciltlik
eseri olan Kayp Zamamin Izinde’ye uygular ancak bununla
sinirhi kalmaz. Metoduna ait herhangi bir unsuru ilgili metne
uygulamadan once, o unsurla ilgili aciklama yapar ve gerekirse
farkli metinlerden alintilar yaparak, onlar {izerinden de ornek
uygulamalara yer verir. Homeros’un Odysseia’st bu anlamda
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stk stk basvurdugu eserlerden biridir. Anlati zamam da,
Genette’in ilgili calismada “diizen” bashigi altinda tartismaya
actigl, metnin zamansal ac¢idan c¢ok boyutlu ve tutarh
formiillerle analizini amaglayan bilinyesinde anakroni, analepsis,
prolepsis gibi hususlar1 barindiran metodunun cephelerinden
biridir. Ilerleyen satirlarda daha anlasilir tanim ve Orneklerle
ifade etmeye calisacagimiz metodun bu cephesini “Ahiska
Stirglinii” lizerine yapilan bir miilakat metnine de uygulamaya
calisacagiz.

Gerard Genette’e (2011: 23) gore anlatida zaman: “Olaylar
dizisinin zamansal diizeni ile bunlarin anlat1 i¢inde dizilislerinin
s0zde-zamansal baglantilar”im1  kapsar. Bununla birlikte
“anlatinin zamansal diizenini incelemek... olaylarin ya da
zamansal boliimlerin anlatinin séylemindeki dizilme diizeni ile
bu aynmi olaylarin ya da zamansal kesitlerin hikdye igindeki
ardisiklik diizeniyle mukayese etmek demektir” Genette (2011:
21). Meseleye daha ayrintili deginmek adina, bu hususta
fikirlerini 6diing aldig1 Christian Metz’den su alintiya yer verir:

“Anlati... iki katmanl bir zamansal dizidir. Bir anlatilan seyin
zamani vardir, bir de anlatinin zamani (yani gosterilenin
zamani ile gOsterenin zamani). Bu ikilik, anlatilarda siradan
Ozellikler olan zamansal ¢arpitmalar1 (kahramanin hayatindan
li¢ senenin, romanda iki ciimleyle ya da filmde birkag
“tekrarlama gosteren” montaj hareketiyle vb. 0Ozetlenmesi)
olanakli kilmaktan ibaret degildir. Daha temelde anlatinin bir
islevinin de, bir zaman taslagina gore bir bagka zaman taslag
bulup ¢ikarmak oldugunu diisiinmeye davet eder bizi”.

Alman kuramcilarinca ‘“hikdye zamani” ile “anlatt zamani”
arasinda karsitlik olarak zikredilen bu zamansal ikilik (Genette,
2011: 21-60), “ “edebi” diizeyini de icine alan” (Genette, 2011:
21) sozli anlatinin klasik 6zelliklerinden biridir. Edebi metnin
biitlinciil zamanini olusturan bu zamansal 1kiligi daha acik ifade
edecek olursak, “hikaye zamani” ile vakanin viicuda gelis
silsilesi, “anlat1 zaman1” ile de, anlatilan vakanin edebi metinde
ele alinis siralamasi kastedilir. Bu ikilik arasindaki uyum ya da
uyumsuzlugun kiyaslanmasi ise anlatiyr zamansal agidan
incelemek demektir. Ote yandan Genette’e gdre her metin bu
incelemeye uygun degildir. Ciinkii “Robbe-Grillet romanlar
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gibi zamansal gondermenin bilerek baltalandigi belli ug
orneklerde kullanigsiz bir hal almaktadir.” (Genette, 2011: 23)
Bununla birlikte bu ikilik Genette’in  ¢alismasindaki
“anakroniler” bashgindaki orneklerde de gorecegimiz iizere
uyumsuzluklar da sergileyebilir.

Anlatinin Soylemi’nde “Anakroni, Analepsis ve Prolepsis”

Edebi metinde vakanin siralanisindaki kronolojik diizensizlikler
anlamina gelen “anakroni” ile ilgili Manfred Jahn: “Buradaki
temel soru Oykiinlin olaylarin normal dizilisini yansitip
yansitmadigidir. Eger yansitiyorsa, kronolojik bir diizen var
demektir. Eger yansitmiyorsa bir anakroni bigimiyle karsi
karstyayiz demektir. Anakroni: dykiideki mutlak kronolojiden
sapmadir. Anakroninin baslica iki tipi vardir: geriye doniis ve
ileriye atlama” (Manfred, 2005: 98-99). Genette de buradaki
tanmima uygun sekilde calismasinin “anakroniler” basliginda
“hikaye ile anlatinin iki diizenlenisi arasindaki farkli
uyumsuzluk tiirlerini bu sekilde adlandiracagim” der ve Bati
metinlerindeki tarihinden ve Orneklerinden bahseder. Netice
olarak halk anlatilarinda genel cercevede kronolojik siraya
gosterilen bagliliktan s6z edilebilecek olsa da anakroninin ender
bulunan ya da yeni bir bulus olmadigini aksine “anlatinin
geleneksel kaynaklarindan biri” (Genette, 2011: 25) oldugunu
vurgular.

Anlat1 zamaninin anakroni ¢ercevesinde incelenmesi, kimi
metinlerde  tutarsiz, sonuctan uzak formiiller ortaya
cikarabilecegi gibi kimi metinlerde ilk bakista gdriinmeyen,
hatta metnin anlasilmasi noktasinda zorluklara yol acan
kurgular1 ortaya c¢ikarabilir ve anlasilmazliklar1 ortadan
kaldirabilir.

Genette (2011: 25) burada, Kayip Zamamn Izinde'yi
incelemeye girismeden Once tutarli anakroni Orneklerine yer
verir. Bunlardan ilki /lyada’dir:

“Soyle, tanrica, Peleusoglu Akhilleus’un 6fkesini sdyle.
Ac iistiine acty1 Yunanlilara o kahreden 6fke getirdi,
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Ulu canlarin1 Hades’e att1 nice yigitlerin,
Govdelerini yem yapt1 kurda kusa.

Buyrugu yerine geliyordu Zeus’un,

I1k ac1ldig1 giinden beri aralari

Insanlarm krali Atreusogluyla tanrisal Akhilleus un.
Onlari birbirine diisiiren hangi Tanr1?

Apollon, Leto ile Zeus’un oglu.

Krala kizip orduya kiran salan o;

Atreusoglu, tanrinin duacis1 Khryses’i saymadi diye”

Genette ¢Oziimlemesini yaparken metindeki vaka siralamasii
alfabetik harflerle, vakanin kronolojik siralamasini ise sirali
rakamlarla ifade eder. Bu dizelerde, ilk zikredilen (A) “6fke”dir
ve par¢adaki bes asamali vakani (4). sirasini temsil eder. ikinci
zikredilen (B) “ac”dir ancak aciy1 Ofke dogurdugu igin
vakadaki siras1 (5)’tir. Ugiincii zikredilen (C) Atreusogluyla ile
Akhilleus’un kavgasidir ve bu kavga 6fkeye sebeptir dolayisiyla
vaka siralamasi (3)’tiir. Dordiincii zikredilen (D) kavgaya sebep
olan kirandir ve vaka siralamasi (2)’dir. Besinci zikredilen (E)
kirana sebep olan Krises’e hakarettir ve olayin baslancidir (1).
Buradan ¢ikan formiil ise A4-B5-C3-D2-E1°dir ve Genette elde
edilen bu formiil i¢in zamansal orgiideki tutarlilig1 kastederek
“esit sekilde geri giden bir harekete oldukca yakiniz” der
(Genette, 2011: 21-60).

Calismada bu g¢ercevede incelenen bir diger parca Marcel
Proust’un bitmemis romani Jean Santeuil’a aittir. Genette
(2011: 26) bu parcada: “Gelecek, simdi haline gelmistir ama ne
care ki, kisinin gecmiste sahip oldugu gelecek fikriyle uzaktan
yakindan alakasi yoktur.” Kahraman Jean, bir zamanlar asik
oldugu kadinin yasadigi oteli birka¢ yil sonra tekrar bulur ve
“buglinkii izlenimleriyle bir zamanlar bugiin yasayacagini
diistindiigii 1izlenimleri karsilastirir™. Daha sonra devaminda:

“Bazen otelin Oniinden gecerken, dadisinin ta uzaklardan
getirdigi yagmurlu giinleri hatirlardi. Gelgelelim, bunlarn
hatirlarken, bir zamanlar hayal ettigi o melankoli, su bir giin
onu artik sevmeyecegi hissiyle muhakkak payma diisecegini
diisiindiigii melankoli yoktu. Zira bir ongoriiyle hayal edilen
bu melankoli onu bekleyen ilgisizlikten de dnce geliyordu ve
duydugu sevgiden kaynaklaniyordu. Ancak bu sevgi artik
yoktu” (Genette, 2011: 26).
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Genette burada zamansal gostergelerin  bilingli  olarak
kaldirildig1 bu nedenle ilk okumada zorluk yasanilan bir 6rnegi
ozellikle sectigini  vurgular. Okuyucunun bu metni
anlayabilmesi i¢in zamansal gostergeleri kendisi bulup
yerlestirmesi gerekmektedir. Gelecegin simdi olarak anlatildig
bu par¢adan ¢ikarilabilecek bir formiil Genette’e gore
anakronilerin statiisii hakkinda fikir verebilecek seviyededir.
Boyle bir parcaya uygulanabilecek zaman analizi i¢in hikaye
zamanindaki konum degisimini (gegmisteki konumu-simdiki
konumu) esas alir. Yinelemeler: dikkate almadan, ge¢cmis i¢in
I, simdi i¢in 2 rakamlarmi kullanarak iki zamansal konum
arasina bolinmiis dokuz kisim tespit eder bu kisimlari da
alfabeti olarak kodlar. Uygulama su sekildedir:

“A kismi 2 konumunda yol aliyor (“Bazen otelin
oniinden gecerken... hatirlardi”), B 1 konumundan (“dadisinin
ta uzaklardan getirdigi yagmurlu giinler”), C 2°de (“Gelgelelim,
bunlar1 hatirlarken... yoktu.”), D 1°de (“bir zamanlar hayal
ettigi o melankoli”), E 2°de (“bir glin onu artik sevmeyecegi
hissiyle muhakkak payina diisecegini diisiindiigii melankoli”), F
1’de (“Zira bir 6ngoriiyle hayal edilen bu melankoli”) G 2’de
(“onu bekleyen ilgisizlikten de oOnce geliyordu”), H 1°de
(“duydugu sevgiden kaynaklaniyordu.”), I ise 2’de (““Ancak bu
sevgi artik yoktu.”).” Genette bu analizden gayet anlasilir ve
tutarli su formiil elde eder:

A2-Bl1-C2-DI-E2-F1-G2-H1-12

Bu formiilasyondan da anlasilacagi lizere, ge¢mis ve simdi
arasinda diizenli dontisler vardir. Genette bu doniislere 1mkan
veren unsurlart “6znel ve nesnel geri doniisler, 6znel ve nesnel
ongoriiler ve bu konumlarin her birine basit dontisler” olarak
adlandirir. Daha basit ifade edecek olursak metnin zamansal
kurgusunda anakroniyi viicuda getiren “geriye doniis”’ler veya
“Ongorii”’ler vardir. Genette, bunlardan 6ngoriiyle ilgili olanini
yani metinde gelecekten s6z etmeyi, “Sonra yer alacak bir olay1
simdiden anlatilamak ya da c¢agristirmaktan ibaret olan anlati
manevralarin1 prolepsis” olarak adlandirir. Geriye doniisleri
yani metinde ge¢misten bahisleri de ‘“hikayede verili bir anda
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bulundugumuz noktaya gore oOnce olan bir olay meydana
geldikten sonraki ¢agrisimi” (Genette, 2011: 21-60) da
analepsis olarak tanimlar.

Bahar Derviscemaloglu, Gerard Genette’in anlati soylemi
metodunu  inceledigi ¢alismasinda analepsisi:  “Anlatici,
onceden olmus bir olayr ya da olaylar1 anlatir. Mesela: “Bu
sabah ¢ok mutlu uyandim. Zihnimde cocukluk hatiralarim,
kulagimda ise annemin her sabah soyledigi sarkilar vardi...” ”
(Derviscemaloglu, t.y.: 9) seklinde tanimlar. Prolepsis iginse,
“Anlatic1, ana Oykii bittikten sonra olacak olaylar1 haber verir.
Mesela: “Avrupa maceram beni nasil etkileyecek acaba? Bir
daha arkadaslarima ve aileme ayni1 gozle bakamayacagim, belki
de soguk ve mesafeli bir insan haline doniisecegim...”
(Derviscemaloglu, t.y.: 9) ifadelerine yer verir.

Analepsis ve prolepsisler, zamansal geriye doniis ve ileri
gidislerle metinde farkli zaman cizelgeleri olustururlar ancak
kapaniglarinda sifir noktasi1 olarak adlandirabilecegimiz,
Genette’in deyimiyle “ilk anlat’” zamanina doénerler. Ozetle
metnin ana zaman ¢izelgesi ilk anlatt zamanidir ve anakronik
stiregler ister analepsis seklinde olsun ister prolepsis seklinde
gorevlerini tamamlar tamamlamaz ilk anlatt zamanina donerler.

Jean Santeuil metninden elde edilen yukardaki son formdiil,
analepsis ve prolepsis baglantilariyla yeniden ele alindiginda,
zamansal konum ve sira belirlemenin oOtesine gecilmekte,
zamansal analize yeni bir boyut kazandirilmaktadir. Formiile
analepsis ve prolepsis baglantilarin1 eklediginde asagidaki
formiil ortaya ¢ikmaktadir. (analepsisler koseli parantez [ ] ,
prolepsisler yuvarlar parantez ( ) ile ifade edilmistir)

Onceki formiil : A2-B1 -C2-D1-E2-F1-G2-Hl -12
Yeni formiil  : A2[B1]C2[D1(E2)F1(G2)H1]12

Yeni formiilden de anlasilacagi lizere, analepsis ve prolepsisler
basit doniislerle acilip kapanabilmekte, i¢ ige ve pes pese
siralanabilmektedir. Bununla birlikte baglantilarin da dahil

edilmesiyle elde edilen yeni formil goz Oniinde
bulunduruldugunda zaman analizine, anakroninin Gtesinde yeni
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bir boyut kazandirildigi, daha derin formiiller elde edildigi
goriilmektedir.

Ahiska Siirgiinii’nde “Anakroni, Analepsis ve Prolepsisler”

Ahiska Siirgiinii (1944) iizerine yaptigimiz yonlendirilmis
goriisme (miilakat)', sesli kayit ortamindan yazili kayit ortamia
aktarilmistir. Ortaya ¢ikan metin “Anlati Zaman1” ¢ercevesinde
ele alininca “hikdye zamani1” ile “anlati zaman1” arasinda ortaya
citkan  kronolojik  uyumsuzluk, incelemeyi “anakroni”
cercevesinde yapmayl zorunlu kilmis, bununla birlikte
“analepsis” ve “prolepsis” baglantilarinin gozlemine de imkan
vermistir.

Miilakat metnine anakronik inceleme yapilirken, metnin kendi
biitliinliigli  icinde 1ilgili  hususta  tutarhlik  sergileyip
sergilemedigini ortaya koyabilmek adina, metinde kaynak
kisinin siirgine dair ayr1 ayn dile getirdigi iki cephesi (evden
tren garina, tren garindan siirgiin yerine) iki ayr1 formiil elde
edilecek sekilde incelemeye tabi tutulmustur. Metot
uygulanirken zamansal konum degismeleri yerine metinde
verilen vaka siralamasi esas alinmigtir. Bu siralama yine
alfabetik harfler ve sirali rakamlarla yapilmistir. Zaman semast
cikarilirken Genette’in uygulamasi esas alinarak, pes pese tekrar
edilen vakalar g6z 6niinde bulundurulmamistir. Bununla birlikte
yukardaki incelemede oldugu gibi analepsisler koseli parantez
“[ 1" ile prolepsisler yuvarlak parantez “( )” ile gdsterilmistir.

X Niyazi Ipek, 1986 yilinda Kazakistan’m Cambul vilayetinde dogmustur.
Biiyiikannesi ve biiylikbabasi 4 ve 5 yaglarinda farkli ailelerin ¢ocuklari olarak
hayvan vagonlarinda siirgiine tabi tutulur. Her iki aile de Kazakistan’a
yerlesir. Bu iki ebeveynin c¢ocuklarindan olusan genis aile 1996’da
Kazakistan’dan, Turgut Ozal iktidarinin tanidigi imkanla Tiirkiye’ye gelip
Yalova’ya yerlesirler ve birka¢ ay sonra Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi
alirlar. Siirgiiniin {iglincii kusak ferdi olan Niyazi Ipek, halihazirda Ardahan
Universitesi Cildir Meslek Yiiksekokulu'nda Ogretim Gorevlisi Dr. olarak
caligmaktadir. Goriisme 18 Aralik 2019 tarihinde gergeklestirilmis, sesli
olarak kayit altina alinmistir. Goriigmede kaynak kisiden, siirgiliniin sebebini
ve nasil gerceklestigini “siirgiinii yasayanlardan dinledigi haliyle” anlatmasi
talep edilmistir.
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“Evden tren garmna”:

Dedemin anlattig1 (11) su kapi ¢alindi (1), tabi annesinin anlattig1 (10) ona
clinkii kendisi 4 yasinda ¢ok net mutlak hatirlamiyor (13). Anlattif1 sey
aslinda sadece yolculuk (9) ¢iinkii bir ¢ocugun zihninde dramatik olan orasi
yani evden ¢ikmanin dramini ¢ocuk hissetmez ebeveyn hisseder. Ama trajedi
tren yolculugunda bashiyor. Bizimkiler yani dedemin anlatisina gdre yarim
saat bir saat iginde biitiin kiymetli esyalarini topluyorlar (4) ama geri
donecekleri beklentisiyle (3) ciinkii asker kapiy1 ¢aldigi zaman Rus askerleri
toplanin giivenlik geregi sizi daha i¢ ve daha giivenli kisimlara transfer
ediyoruz daha sonra geri doneceksiniz diyor (2). Bu insanlarin kiymetli
esyalar1 var canli hayvanlar1 ve tarimsal iirlinleri var. Hayvani ve tarimsal
triinleri gotiirmeleri miimkiin degil. Sadece agirlikta miisait olan yani pahasi
olan ama tasinabilir esyalar1 aliyorlar yanlarina (5). Bunlar tapu belgeleridir,
bunlar fotograflardir. Bagka da kiymetli esyalarmi yanlarina alamiyorlar
clinkii boyle biiyiik bir zenginlikleri yok ama su da anlatiliyor, (13) baz
insanlar altinlarin1 asker bunu gorlip elimizden almasm diye sobalara
sakliyorlar, (4) esyalara sakliyorlar. Caydanligin i¢ine, sandigin icine, kutunun
icine ki askerler goriip elimizden almasin. Tren yolculuguna baslamadan 6nce
tabi kiigiik sudabekir araclar1 var askeri araglar, bunlara binerken (6) insanlara
daha cok yer kalsin diye asker esyalari bosaltiyor. Ama bu bosaltilan esyalarin
icinde kiymetli esyalar da var altinlar tapular ve fotograflar pek cogu yok
oluyor (7). Yok olmak demek, doganin yok etmesi demek degil, oraya gelen
Giirciilerin, Ermenilerin bunlar1 elde etmesi demektir. Evlerinden trene iste bu
sudabekir dedikleri araglarla kimi bir saatte, kimi 20 dakikaya, kimi de 10
dakikallik bir yolculukla ulastyorlar (8).

Yukardaki parg¢ada verilen 13 farkli zaman, siirgiiniin baslangici
(kapinin ¢alinmasi) ile tren garina varig arasinda gegen olaylar
ve bunlarin anlatilma siralamasini kapsar ve simdiye ulasir. Bu
siralamaya analepsis ve prolepsis baglantilar1 eklendiginde
ortaya ¢ikan formiil sudur:

[A2-B1-C10]D13[E9-F4(G3-H2)I5]J13[K4-L6-M7-N8§]

Bu formiilii analiz edecek olursak, tutarli bir sekilde birbirine
simdiki zamanla “D13-J13” baglanmis ii¢ analepsis bloguyla
karsilagiriz: [A2-B1-C10]D13[E9-F4(G3-H2)I5]J13[K4-L6-
M7-N8]. Goze carpan ve tutarhilik olarak diistiniilebilecek diger
hususlar ise sirali ilerleyis ve geri dontislerdir: sirali 3’lii geriye
doniis “F4(G3-H2)”, sirali 3’lii ilerleyis “L6-M7-N8”

“Tren garindan siirgiin yerine”:
Hazin olan hikdye burada basliyor. Ciinkii evlerinden ¢ikan insanlar {i¢ kisi

bes kisi konu komsusu ile ¢ikiyor aile olarak biniyorlar otobiislere (2). Anne,
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baba, ¢oluk g¢ocuk, nene, dede, torun ama su var, baba yok bu hikayede.
Ciinkii baba Almanlara kars1 Sovyet ordusunda 6n cephelere gidiyorlar (1).
Babalar savasta, anne, nene, dede, ¢ocuk siirgiinde. Bu yasl insanlar ama yine
de aile biitiinliigli i¢inde olan insanlar askeri araglara biniyorlar ve gara
geliyorlar (3). Dram neden burada basliyor ¢linkii burada insanlar trenlerin
kapasitesine gore dolduruluyor ailelerin biitiinliigiine gore degil yani tren
doldugu an insanlar bir sonraki vagona yiikleniyorlar (4). Pek c¢ok ailenin
boyle dagildigi anlatiliyor (17). Anne- ¢ocuk bir vagona, dede -torun baska bir
vagona ya da dede ogul bir vagona neneyle torun bagka bir vagona biniyor(4).
Yine insanlar burada biiyiikk bir travma yasamiyorlar cilinkii evet bagka bir
vagonda ama ayni trende yolculuk ediyorlar. Bunu bilmenin (ayni yerde
ineceklerini) siikuneti var (5) insanlarda o an. Bu kosullarda kasim ay1 hava
cok soguk, vagonlar hayvan vagonlari. Hayvan vagonlar1 su demektir,
1sinmas1 olmayan, zemini oturmaya yatmaya miisait olmayan ve kapasitesinin
yani insanlar ayakta dolduruluyor balik istifi dolduruluyor (4) dolayisiyla
oturmaya dinlenmeye yerleri olmuyor. Cok uzun bir yolculuk bashyor. (6)
Insanlar a¢ kaliyor. (7) Insanlar 6liiyor (8) yolda. Su anlatilir, bir televizyon
programinda denk geldim (15). Bir akademisyen programda dedi ki insanlar
yolculukta 6liilerini yemistir acliktan. Buna dair hicbir anlat1 yok (17). Ben bu
programi seyrettikten sonra atalarimiza dedelerimize bu konuyu sordum, (16)
dediler ki: evet insanlar yolda 6ldii ama insanlar asla 6lii yemedi yani
yamyanlik yasanmadi. Soyle bir trajedi yasandi, insanlar 6ldiikleri zaman
yolculuk esnasinda oliiler atiliyordu (9) trenden disari. Mezar yok, cenaze
yok, gdbmmek yok, ytkamak yok. insanlar les olarak atiliyordu vagonlardan ve
yolculuk devam ediyordu. Dram sdyle somutlasti. Uzun bir yolculuktan, iki
haftalik yolculuktan sonra tren duruyor ve diyorlar ki 1 numarali vagonu
burda bosaltin (10). Geri kalan vagonlarla yolculuga devam edildi (11).
Sonraki vagonlar yol boyu yerlesim yerlerine parsel parsel bosaltildr boylece
aileler de dagilmis oldu (12). Baba zaten yok, savasta. Eli silah tutan gengler
savagta. Geriye kald1 ¢ocuk cocuk yasli nene dede bunlar bile dagildi ayri
yerlerde yasadilar (13). Peki, yasadilar da neden birlesmediler (16). Stalin
ciinkii bunlarin bulunduklar1 kdylerden ¢ikisini yasakladi. (14) Insanlar ne
cenazeye ne diigiine gidebildi ne gezmeye. Kapali hapishaneler.

Yukaridaki pargada isaretlenen 17 farkli zamanin baslangi¢
noktas1 her ne kadar eli silah tutanlarin orduya katilmasi olarak
kabul edilse de, esas olarak tren garindan siirgiin sehirlerine
yapilan yolculugu ve bunlarin anlatilmasini kapsar ve simdi ile
sonlanir. Bu siralamaya analepsis ve prolepsis baglantilari
eklendiginde ortaya ¢ikan formiil sudur:

[A2-B1-C3-D4]E17[F4(G5)H4-16-J7-K8-L15]M17[N16-09-
P10-R11-S12-T13-Ul6-V14]

11
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Bu formiilii analiz edecek olursak, tutarli bir sekilde simdiki
zamanla “E17-M17” baglanmis ii¢ ana analepsis bloguyla
karsilasiriz: [A2-B1-C3-D4]E17[F4(G5)H4-16-J7-K 8-
L15]M17[N16-09-P10-R11-S12-T13-U16-V14]. Tutarlilik
olarak degerlendirilebilecek diger hususlar biri uzun olmak
tizere iki sirali ilerleyis ve bir kisa geri dontstiir: iki sirali
ilerleyis, “16-J7-K8”, “09-P10-R11-S12-T13”; bir kisa geri
doniis, “M17[N16”. Ayrica bir yerde analepsisler arasinda
verilmis bir prolepsis “G5”gdze carpmaktadir.

Iki formiiliin karsilastirilmasi:

1. parca:
[A2-B1-C10]D13[E9-F4(G3-H2)I5]J13[K4-L6-M7-N8]
2.parga:
[A2-B1-C3-D4]E17[F4(G5)H4-16-J7-K8-L15]M17[N16-09-
P10-R11-S12-T13-U16-V14]

Her iki boliime ait formiiller kiyaslandiginda, ortak tutarliliklar
maddeler halinde soyle siralayabiliriz:

1. Her iki boliimiin girisinde yer alan olaylarin zaman siralamasi
“A2-B1” seklindedir.

2. Her iki formiil de ii¢ analepsis blogundan olugmaktadir.

3. Her iki parcanin “ilk anlati1 zaman1 (vakanin ana zamani)”
birlestirmelerinde simdiki zaman kullanilmistir.

4. Her iki formiilde tutarli, siral1 ilerleyisler ve geri doniislere
rastlanmaktadir.

5. Her 1ki par¢ada da ortadaki analepsis dizisinin arasinda yer
bulacak sekilde prolepsise yer verilmistir.

Sonug

Gerard Genette’in metinlere uyguladigi ve orneklerde de
gordiiglimiiz iizere “anlati zaman1” ¢ergevesinde tutarli, analize
miisait formiiller elde ettigi yontemini, Ahiska Siirgiinii {izerine
yaptigimiz miilakat metnine uygulamaya c¢alisttk. Bunu
yaparken, varsa, zamansal tutarliliklar1 kiyaslayarak ortaya

12



CAKUTAD 2021/1 - Makaleler Ahmet lteris Yalmn

Ahiska Siirgiinii’niin Yeniden Anlatiminda “Anlati Zaman1”

koyabilmek adina, miilakatta siirgiine dair anlatilan iki evreye
metodu ayr1 ayr1 uyguladik. Metindeki kronolojik diizensizlikler
nedeniyle anakroni cephesiyle yapilan bu uygulama, anakroniyi
meydana getiren analepsis ve prolepsis baglantilarina da bakma
imkani1 verdi.

Elde ettigimiz formiillerin kiyasi, tutarli, analize miisait ancak
biling dis1 oldugunu diisiindiigiimiiz bir zamansal kurgunun
varligim1 ortaya koydu. Bu kurguyu biling dis1 olarak kabul
etmemizin nedeni, uygulama yapilan metnin kaynaginin “s6zli”
olusuydu dolayisiyla dogaclama gelisen konusmada bu derece
formiile edilebilir zamansal kurgunun bilingli olarak
diizenlenmesi kurgu i¢in ayrilan zaman agisindan miimkiin
gortinmemekteydi. Bahsi gegen biling dis1 kurgu cercevesinde
metnin zamansal analizine bakildiginda ise bu tespitimizi
dogrular nitelikte, konusmanin her iki evresinde de kaynak
kisinin soze ikinci siradaki olayla baslayip, birinci siradaki
olayla devam ettigi; yine her iki evredeki olaylarin kaynak kisi
tarafindan ii¢ ana zaman O0beginde (analepsisler) toplandig1 ve
bunlarin yine her iki evrede zorunlu olmadigi halde simdiki
zaman dontsleriyle birbirine baglandigi tespit edildi. Ayrica,
dinleyicinin dikkatini cezbetme maksadina bagladigimiz,
diizenli ve swrali ileri gidisler ve geri doniisler yine formiiller
neticesinde ortaya ¢ikan bir baska sonuctu. Netice olarak bu
calisma, hedefledigi dogrultuda, Genette’in ilgili yonteminin,
kaynagi sozlii olan bir metne uygulanabilirligini gostermekle
birlikte, yine yontem vasitasiyla, doga¢lama {iretilen sozlii
metinlerin de diizenli bir zamansal kurguya sahip olabilecegini
dikkatlere sundu.
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